MONDIALISATION, FfENSI'EE UNIQUE
ET PANDEMIES
Par le Dr Marc VERCOUTERE

« Sommes-nous a la veille d'une catastrophe mondiale résultant du passage
imminent dans Il'espece humaine d'un virus grippal hautement pathogéne
d'origine animale ?

Est-on au contraire en train de noircir, a I'envie, une situation
épidémiologique, et ce alors méme qu'aucun expert au monde ne peut
raisonnablement prédire comment elle pourra évoluer a court, moyen ou long
terme ? »

Soulevées le 29 septembre 2005 dans le quotidien Le Monde, ces deux
questions restent toujours d’actualité, doublement méme, quatre ans plus tard.
Alors qu'ils ne peuvent toujours pas prédire comment la peste aviaire
A/H5N1 pourra évoluer, les mémes experts nous annoncent avec certitude,
depuis fin avril 2009, une pandémie A/H1N1. Six semaines plus tard, cette
pandémie atteint le niveau 6, niveau maximum dans |'échelle définie par I'OMS
faisant craindre en automne, pour ces mémes experts, une catastrophe mondiale
comparable a celle de la grippe dite espagnole de 1918.

Paniqués en 1997 par l'éclosion de |'épizootie aviaire H5N1 a Hongkong,
entrainant I'abattage de 3 millions de poulets et le déceés de 6 personnes sur les
18 contaminées, ces mémes experts sont maintenant s(lrs et certains: la
catastrophe prend forme et atteindra son paroxysme a partir de l'automne
prochain.

La situation n’est cependant pas aussi claire que ne le laissent supposer ces
experts dont certains reconnaissent que le virus peut disparaitre comme il est
arrivé, évoluer sur un mode mineur comme une classique grippe saisonniere ou
encore, aprés mutation, étre responsable de plusieurs dizaines de millions de
morts comme la grippe espagnole de 1918.

Persistent de nombreuses zones d’ombre, voire des mystéres, quant a
I'origine ou les origines de cette nouvelle pandémie, quant au devenir de ce virus
« qui a plus d'un tour dans son sac » et son comportement vis-a-vis des
antiviraux et des vaccins contre la grippe saisonniére comme pré-pandémiques,
sans oublier le comportement de I'homme.

Nous sommes ainsi devant une équation a plusieurs inconnues. Pour
comprendre et tenter de la résoudre, il nous faut sortir du dogme réducteur de la
pensée unique et appréhender le probleme dans sa globalité temporelle,
I’éclosion du virus HIN1 n’étant peut-étre finalement que le témoin de
modifications en profondeur des vivants animal et humain.

1°) Les lecons des pandémies passées

Trois pandémies ont marqué le XXeme siecle. Les deux dernieres, la grippe
asiatique H2N2 de 1957 et la grippe de Hongkong 28N 1968-1970, entrainerent la mort
respectivement de 4 et 2 millions de personneavets le monde. Ces deux pandémies ont
évolué comme une grippe saisonniére, d'un seuhtettens chaque continent, sans deuxiéme
passage. La grippe asiatigue toucha essentielletaenpersonnes agées tandis que celle



d’Hongkong toucha préférentiellement les enfantsndéns d’'un an et surtout les personnes
de plus de 65 ans.

L’analyse de la grippe dite espagnole de 1918-1%i®yenant au lendemain de la
Premiere Guerre mondiale qui fit plus de 13 mikiotle morts, est beaucoup plus riche
d’enseignements.

Bien que certains historiens de la médecine sitsemtrigine en Chine, et en dépit d'une
rumeur persistante en France a cette époque, kmjaelle elle proviendrait de boites de
conserves importées d’Espagne, dans lesquelleagieds allemands auraient introduit des
microbes, cette grippe semble en fait avoir délawbé Etats-Unis dans le camp militaire de
Fort Riley, voire celui de Funston au Kansas.

Peu avant I'éclosion de cette pandémie, les soltat¥icains furent en effet massivement
vaccinés en 1917-1918, peu avant leur départ peurdpe, contre la variole, la diphtérie, le
tétanos, la rage et la typhoide. De telles cammaglee vaccination étaient pratiqguées
systématiqguement dans toutes les garnisons anm@Es;adinsi que chez une partie de la
population civile.

Cette grippe se répandit alors a travers le contimerd-américain en I'espace d'une
semaine. Son introduction en Europe eut lieu a &g, avec le débarquement du
contingent américain en avril 1918. En avril et mbépidémie accompagna l'armée
américaine en lItalie et en Espagne. De 13, elleestit a 'Europe entiere, puis dans les
colonies, notamment par les transports de soldats.

Aprés une premiere vague bénigne ou la plupartvigisnes furent sur pied au bout de
guelques jours de fievre, deux vagues meurtrieesusceéderent, I'une de mi-septembre a
décembre 1918, l'autre de février a mai 1919, tpegd de 40 millions de personnes dans le
monde entier avant de disparaitre.

Ce fut, pour I'époque, un grand désastre sanitédres de la moitié de la population
mondiale aurait été touchée par ce virus, frapgasentiellement des nourrissons et des
adultes jeunes, victimes de complications infestsugraves en cette période de fin de guerre
et de totale pénurie, sans l'aide des antibiotiques’'existaient pas encore.

Curieusement, la Gréce et quelques autres paysapaient pas accepté ces vaccinations
de masse, échapperont comme par miracle au fléaattiegrippe. Aux Etats-Unis, les seuls
qui ne furent pas contaminés furent les individuisrgfusérent les vaccinations.

Regroupant les observations convergentes d’'uneuairigine de médecins homéopathes
américains, un article publié damke Journal of the American Institute of Homoeopaté
1921, témoigne d’'une mortalité réduite et de pouiages de guérison importants obtenus par
cette médecine globale. Ainsi, Dean W. A. PearsenPhiladelphie, recensa 26 795 cas de
grippe traités par des praticiens homéopathes, amecmortalité¢ de 1,05%, alors que la
mortalité moyenne chez les tenants de la médedemssique était de 30%. La société
meédicale Homéopathique du District de Columbia oai@p 1 500 cas, avec seulement 15
décés. De son coté, le Dr E. F. Sappington, deadklphie, signala 100% de guérisons a
I'H6pital Homéopathique national.

Selon Eleanor MacBean, témoin aux Etats-Unis dde cépidémie, €es hommes
vigoureux et robustes pouvaient ainsi mourir du jau lendemain. La maladie présentait les
aspects de la peste noire, comme aussi de la figptwide, de la diphtérie, de la pneumonie,
de la variole, des maladies paralytiques, commeuttéss maladies contre lesquelles les
populations avaient été vaccinées juste aprésdanggre guerre mondiale.

Pour autant que jaie pu I'observer, la grippe atpeait essentiellement les vaccinés. Ceux
qui avaient refusé la vaccination échappaient ankaadie. Ma famille avait refusé toutes les
vaccinations : c’est ainsi que nous sommes restéide temps en bonne santé (...)

Quand I'épidémie atteignit son paroxysme, tousnhegjasins, les écoles, les entreprises
étaient fermées et méme jusqu’a I'hépital. Legnmres et les médecins qui s’étaient faits



vacciner étaient terrassés par la maladie. On ngaitoplus personne dans les rues. La ville
était devenue une ville fantome (...)

Alors que pour les médecins et les hopitaux traditels, les décés s’élevaient a 33%, les
autres hopitaux (non traditionnels) comme Battlee€k;, Kellogg, Macfadden’s et Health-
Restorium obtenaient pratiquement 100% de guéramt des méthodes naturelles simples
comme les cures d’eau, les bains, les lavemenjsiite, des régimes alimentaires trés bien
étudiés comprenant essentiellement de la nourritnagurelle (...) Chez les militaires
vaccineés, la maladie a frappé sept fois plus quezdbs civils non vaccinés». (6)

En 2005, les méthodes les plus modernes de lagiotnoléculaire permirent d’identifier,
puis de séquencer, le virus de cette premiere paiedéu XXéme siecle. Il s’agissait bien
d’un virus A/ HIN1 qui se manifesta a nouveau er6l8ux Etats-Unis, puis en URSS en
1977-78, restant toujours circonscrit avec une mdgorédulite.

Faits marquants

» Ce désastre sanitaire a débuté aux Etats-Unisddsegoldats qui venaient de recevoir
plusieurs vaccins et dont le systeme immunitaiestdrouvé provisoirement affaibli.

» Aprés un premier passage, peu virulent, la deuxifambée de grippe « espagnole »
le fut beaucoup plus.

» La maladie toucha sept fois plus les militairesustvaccinés — que les personnes non
vaccinées.

> La grippe s’avéra beaucoup plus grave chez lesnésc

> Le séquencage de ce virus pourrait permettre aiosrde l'utiliser a des fins pas
toujours trés louables.

» Les pandémies asiatiques et de HongKong évoludhent seul tenant, sans deuxiéme
flambée.

2°) Les lecons de la grippe du président Ford de 1976

Cette « épidémie » de grippe de type H1IN1, commegdppe espagnole », mérite d'étre
analysée non par son ampleur — elle se limita apZdfonnes dont un seul décés — mais par
les conséquences de la psychose orchestrée paautesités américaines, a des fins
électorales. Celle-ci aboutit a une campagne masiévvaccination qui, au bout de deux
mois, sera suspendue suite a la survenue d’acsidesnes.

En février 1976, une jeune recrue de l'armée araéw; David Lewis, fraichement
vaccing, passe a l'infirmerie de Fort Dix dans EaNJersey en se plaignant d'un état grippal.
Il passe outre les recommandations du médecin etegmamanceuvres pour s'écrouler et
mourir avant d'arriver a I'hopital. L'autopsie dwne homme révélera qu'il est mort des suites
d'une grippe ressemblant fort a celle de la grigggagnole. 230 personnes du camp militaire
sont atteintes du méme mal, mais s'en sortentlaaneindre complication. Le virus A/HIN1
est isolé.

Survient alors, fin juillet 1976, une maladie mystése atteignant une centaine d’anciens
combattants, participant au Congrés de I'’Americagian a Philadelphie. Vingt et un d’entre
eux meurent rapidement, avec des symptémes poé@waniassimilés a ceux de la grippe :
douleurs dans la poitrine, fievre élevée, frissons.

Si les recherches, mises en route immédiatemenpenmettent a aucun moment de
déceler la présence du virus de la grippe portamalgame avec I'épidémie de Fort Dix est
établi dans I'esprit des autorités relayées pamiédias. Fin aodt, on aura beau attribuer cette
maladie des anciens combattants a une intoxicpaome nickel carbonyle, un produit entrant



dans la composition de certaines matiéres plastjgaepsychose de la grippe porcine se
développe tous azimuts.

Les premiers essais de vaccins sont mis en routiélawt de I'été, sous la direction du Dr
Anthony Morris, pour la Food and Drug AdministratigFDA). Mais, contrairement au Dr
Théodore Cooper, secrétaire d'Etat a la Santéwguicait une efficacité du vaccin de I'ordre
de 80%, le Dr Morris signale que le futur vacciauna une efficacité que de 20% seulement,
mettant en garde le Gouvernement contre les risggieemplications particulierement graves
gue pourrait entrainer ce vaccin inkalé par des animaux de laboratoires, ce vacemdta
provoquer des tumeurs cancéreuses (...) certains @ssmps du vaccin constituent une
menace serieuse de Iésions fétales chez les feguingsurraient étre enceintes».

Aurora Reich, directrice de la communication scfente, rapporte danslhdianapolis
Star que «e virus du vaccin a des propriétés toxiques, mapres avoir été tue, pouvant
entrainer fievre et convulsions, particulieremehez les enfants. Le Journal of Pediatrics
relate une étude menée conjointement par des nmédelAtlanta et de Sheffield, en
Angleterre, dont les conclusions sont sans appéMéme purifié, le vaccin tué est trop
toxique pour étre donné aux enfamtsD’autres études menées avant commercialisation
montrent qu’environ 10% des personnes vaccinéegwimkes convulsions et qu'il y a eu au
moins un déces. Comme le signale fort justement die ces médecins, il faut donc craindre
900 000 convulsions aux Etats-Unis avec ce vaqusqu’il y a 9 millions d’enfants de
moins de trois ans. ka vaccination de routine des enfants n'a dailleupas été
recommandée par The Public Health Senfleeservice de santé publique américain) ».

Beaucoup de médecins américains, alertés par egeaamédiatique, émettront des avis
publics trés défavorables. Les décés inévitablf§ichcité treés discutable, les risques chez les
femmes enceintes et les personnes allergiquesalgparaissent fort préoccupants... Des
réactions contraires sont méme prévisibles, danseléeur des cas, chez 15% des adultes et
30 & 70% des enfants !

Le Dr Morton Goldfeld, du Département de Santé @wNersey — qui a le premier isolé
le virus de Fort Dix — , pense que le danger dépidémie est loin d'étre démontré, et que les
effets secondaires d'une telle vaccination masspagticulierement chez les enfants,
pourraient I'emporter largement sur le danger demé&rgence d’'une nouvelle souche de virus
grippal. Le Dr Pascal Imperato, du Départementad8dnté de la ville de New-York, émet
publiguement les mémes doutes, comme bien d’aotéelecins...

Rien n'y fait. La campagne de publicité en favearla vaccination atteint des niveaux
records, devenant méme un argument dans la campaga®rale pour la réélection du
Président Ford. Il est en effet question de vacdiaesemble de la population américaine. Le
gouvernement tente alors d'acheter le silence duMbiris, en lui proposant une rente
annuelle de 17 000 $. Ayant refusé, le Dr Morrisliesogé le 16 juillet. Tous les animaux sur
lesquels il avait travaillé pour étudier les efféidong terme du vaccin sont détruits, en
particulier des centaines de souris, cochons d'lIma®sters, canards, pouletsSpétlight 27
septembre 1976 &€& Revue Hygiéniste Américajnanvier 1977).

La mise a I'écart du Dr Morris est suivie d'une soenmagouille politico-scientifique. Il
est remplacé par un « savant privé », soutenueggsrbfesseurs Sabin et Salk, a I'origine des
vaccins antipoliomyeélitiques. Comme le virus ne d&veloppe pas assez vite sur I'ceuf
embryonné, ce savant poursuit directement les ewpatations sur 'homme. Dans un
premier temps, il inocule ainsi un «super virua»s 200 volontaires. Ayant observé
'apparition d'anticorps, sans se préoccuper deisa¥ ces derniers étaient spécifiques et
efficaces contre la grippe, le vaccin est comméséa

Le 12 aolt 1976, le Président Gérald Ford sigrei lautorisant la vaccination massive de
la population. Un crédit de 135 millions de dollast débloqué pour lancer le programme, et
surtout, le gouvernement fédéral endossera la negbdité de toutes les poursuites



judiciaires pouvant résulter des conséquences naesi, puisque les laboratoires ne veulent
pas assumer ce risque.

Les premieres injections déclenchent des réacfidrdes trés vite alarmantes, chez 10%
des adultes et 20% des enfants. Quinze déces moggigrés a la mi-octobre 1976. Le
professeur Sabin revient alors sur son soutien s@serve de la campagne vaccinale et
déclare qu’il ne faut plus vacciner toute la popala

Mais le Président Ford est déja en campagne éddetat déclare publiguement a la
Maison-Blanche qu’il va se faire vacciner pour déiner I'innocuité du vaccin. Quelques
décennies plus tard, le Président G.W. Bush se Vfacainer dans les mémes conditions
contre la variole, suivi cing ans plus tard pamiaistre israélien de la santé, apres le déces de
guatre personnes vaccinées contre la grippe ebrec2906...

Dans les suites immédiates de cette vaccinationnambre de cas de plus en plus
important de paralysie générale de type Guillaimr@ast signalé. Cette maladie est assez
comparable a la sclérose en plaques (dont la friegue’était accrue par ailleurs avec la
vaccination contre I'hépatite B). Alors qu’une aane de cas de paralysie sont recensés, la
campagne nationale de vaccination sera officielferaespendue, le 16 décembre, apres avoir
été administrée a plus de 40 millions d’Américains.

Le 2 janvier 1977, I&ational Inquireraccusa les autorités sanitaires, le gouvernement et
les savants, d’avoir passé sous silence les risguidents et connus du vaccin et de s’étre
montrés d'une négligence coupable dans les essaidaples. Les experts de ce journal
pensent que les 197 cas de paralysie de Guillairé B4 les 100 décés, pourraient bien n’étre
gue la partie émergée de I'iceberg. D’autres carapbns multiples sont en effet apparues, a
type d’encéphalites, de maladie de Parkinson, debles rhumatismaux, de maladies
cutanées, d’asthme...

De leur c6té, les rapports d'initiés indiquentposeWilliam Sargen, biologiste de la marine
ameéricaine, que Donald Rumsfeld, qui deviendra @l Xecrétaire d’Etat a la défense du
gouvernement Bush, orchestra ce fiasco sanitaive patimuler la campagne de réélection
du Président Ford ». Il était secrétaire généradhdéaison Blanche...

Faits marquants

> Cette « pandémie » se limite a un seul décés etca30chez des militaires qui
guérissent tous.

> Le soldat est decédé de la grippe quelques joues @voir recu toute une batterie de
vaccins. Comme nous le verrons plus loin concertergrippe, toute vaccination
entraine une chute du rapport T4/T8 pendant plissemaines

» Ce cas est a rapprocher de celui d’'un autre sadadricain décédé en 1987 du
« sida » quelques jours apres avoir recu ses \vacdont celui contre la variole (voir
plus bas le bioterrorisme).

» Malgré l'avis de nombreux meédecins, les conseilleaditiques ont convaincu le
président Ford de se faire vacciner et de lancenaste campagne de vaccination.

> Le secrétaire d’Etat a la santé a avance officrediet une efficacité du vaccin de 80%
alors que le concepteur du vaccin avancait uneagité de 20%., mettant en, garde le
Gouvernement contre les graves effets secondagresedsaccin

» Le pouvoir politique essayera d’acheter le silenda concepteur du vaccin, puis
détruira tout le fruit de ses travaux démontrartbiacité du vaccin.

» Les rapports d'initiés indiguent, que Donald Rurttsfeecrétaire général de la Maison
Blanche et qui deviendra en 2001 secrétaire d’Eté défense du gouvernement
Bush, orchestra ce fiasco sanitaire pour « stimldecampagne de réélection du
Président Ford ».



» En clair, pour un certain pouvoir politique, la justifie les moyens...

3°) Les lecons du 11 septembre 2001 : le bioterrorisme

Apres l'attentat du 11 septembre 2001 et devaniikeisaces terroristes alimentées par les
« colis piégés » américains, les ministres dehéésdes Etats-Unis, du Canada, de la Grande-
Bretagne, du Mexique, de I'Allemagne et du Japtfiaiant, le 7 novembre 2001, le « plan
Ottawa ». Cet accord appelait notamment I'ensenddsesignataires a répertorier les doses de
vaccins et antibiotiques disponibles et a adopterplans d'urgence communs.

A cette occasion, Mr Thomson, secrétaire a la sam@ricain précisa que les 40 millions
de doses de vaccin commandés ne sont qu'une peeétage dans la constitution de stocks
de 300 millions de vaccins contre la variole, lenggrnement canadien négociant avec les
Ameéricains en vue de la constitution d'une bandguensune de vaccins. Les deux ministres
concluent cependant que la menace d'une attaquiusude la variole demeure tres faible.
Trois semaines plus tard, le département améridaida Santé signa un contrat de 428
millions de dollars avec le groupe privé Acambis/®a pour la production de 155 millions
de doses de vaccin antivariolique. Cette commaeslaitdpermettre de porter a 286 millions
de doses le nombre de vaccins antivarioliques dibfes d'ici a la fin de I'année 2002, de
guoi vacciner I'ensemble de la population améreaiNous espérongléclara le secrétaire
d’Etat, gu'en augmentant ainsi nos stocks, nous dissuadereux qui pourraient envisager
d'utiliser la variole comme une arme dirigée commis»....

Un an plus tard, G. W. Bush, dont I'un des consesllau bioterrorisme n’est autre que le
méme Dr Henderson qui avait suspendu la vaccinabotre la variole en 1972, ordonnait en
décembre 2002 la vaccination des militaires et pgessonnes les plus exposés a une
eventuelle contamination par la variole, les autie®ricains pouvant le faire sur une base
volontaire. «J'estime que je ne peux pas demander aux autresegiter le risque sans étre
prét a faire de méme. Je recevrai donc le vaccmroe les militaires, indiqua-t-il, tout en
précisant que sa famille et les membres de sonragtnaition ne le seraient pas.

Malgré cette intervention tres médiatisée du pergidameéricain pour promouvoir la
vaccination, les réticences seront importantes Eheersonnel médical : En six semaines, un
peu plus de 12 000 personnes seront vaccinéesedeat450 000 prévues. C’est pourquoi le
gouvernement américain décidera, le 5 mars 2003¢ktion d'un fond d'indemnisation pour
les victimes éventuelles. Ce qui est une premiarenatiére de vaccination, la création d’un
fond d’'indemnisation n’apparaissant en général qgplkisieurs années aprés la
commercialisation du vaccin.

En Grande-Bretagne comme en Allemagne, les awtas#aitaires prévoiront de vacciner
I'intégralité de la population en cas d'épidémieagole. Ulla Schmidt, la ministre allemande
de la santé, déclara ainsiNeus avons décidé de reunir d'ici la fin de I'and®@ millions de
vaccins antivarioliques. Et ce afin de pouvoir lesttre a la disposition de la population
toute entiére. Dés le ler avril, nous aurons déjssples deux tiers de ces stocks, de maniére
a ce que nous soyons préts et que la populatidnpsoieégée en cas de risque, un risque qui
peut se déclarer n'importe ou dans le mande

Apres avoir retrouvé en octobre 2001 six milliores dioses de vaccins curieusement
oubliés, la Suisse passa commande de trois milliendoses supplémentaires du vaccin de
nouvelle génération.

De son co6té, la France, qui disposait déja d'uckstte cing millions de doses non
périmeées, accrut également son stock pour le parteb millions de doses. Le 12 février
2003, leJournal officielpublia, la premiére des cing dispositions d’'umpd&lerte ordonnant
la vaccination d'une équipe de 150 volontairesa@mpétences diverses appelée a prendre en



charge les victimes d'une éventuelle attaque higley Dans un deuxiéme temps, en cas de
menace averée, mais en l'absence de cas de vameequipe hospitaliere de chacune des
sept « zones de défense », serait vaccinée, 0id ®00 personnes. Au premier cas signalé
dans le monde, seraient protégés les secours deépeeligne, voire des professionnels de

santé, soit deux a quatre millions de personnesiadcaination de I'ensemble des sujets en
contact avec ce cas et aux personnes exposées esergiagée au premier cas signalé en
France. Enfin, si de nombreux cas sont signaldsamce, 'ensemble de la population serait

vaccineée, si I'épidémie ne pouvait étre contenue.

Selon Jean-Francois Mattei, ministre de la Santéu les spécialistes du bioterrorisme
(...) s'accordent a considérer la variole commedegemenaces les plus graves, méme si sa
probabilité est faible. » Et ce, pour trois raison®st « une maladie sévere, souvent mortelle,
et toujours extrémement contagieuse ». Elle estieng considérée comme définitivement
éradiquée de la surface du globe » depuis 1977utrkedent dit, on se trouve aujourd'hui
devant 30% de la population, celle des moins dard3 jamais vaccinée ». Toutefois, cette
vaccination générale ne serait mise en ceuvre quléme recours, «en raison des
complications post-vaccinales parfois mortellessetivent graves, de l'ordre de 20 pour
100.000, associées méme parfois a de redoutabdeelss neurologiques », précisera le
ministre francais de la santé.

Nos responsables politiques se garderont bienpgpelar lesecommandations de 'OMS,
Aprés avoir constaté que la derniere campagne mondiale de vaccination en 1960 avait
déclenché des épidémies de variole chez des populations vaccinées a 95%, notamment en
Inde et au Brésil, 'OMS avait en effet exprimé en septembre 1971 « a I'unanimité I'opinion
qgue la vaccination contre la variole ne devrait pas étre recommandée comme procedé de
routine dans la premiére enfance, étant donné que le nombre de complications graves
pouvant survenir pendant cette période est hors de proportion avec le risque de
complications entrainées par la variole elle-méme. » Chef du service d’éradication de la
variole a 'OMS, le Dr Henderson avait alors décidé en 1972 d’abandonner la vaccination de
masse au profit d'une stratégie de « surveillance-endiguement » avec laquelle « on parvenait
a faire completement échec a la transmission, méme lorsque lincidence variolique était
élevée et les taux d'immunisation tres faibles. »

Méprisant ces recommandations, la France continuera pourtant de vacciner
systématiquement les nouveaux-nés jusqu’en 1982 alors que le dernier cas de variole avait
été dépisté en 1954 chez un enfant vacciné, contaminé par son pere militaire qui avait recu
un rappel trois semaines auparavant. 67 personnes furent contaminées dont 15 enfants et 3
adultes non vaccinés. On déplora 14 morts tous vaccinés dont deux membres de I'hépital qui
s'étaient fait revacciner a l'annonce de la maladie (Cf, étude de Guennebaud, site de
LNPLV).

Aprés avoir rappelé que « c’est grace a I'obligation de la vaccination antivariolique qu’a pu

étre obtenue I'éradication mondiale » de ce terrible fléau (JO dull/06/2001, page : 3425),
Bernard Kouchner décida, dans le cadre du bioterrorisme, de relancer la fabrication de 5
millions de doses de vaccin contre la variole en octobre 2001. 50 millions de doses
supplémentaires seront ensuite commandées lors de la guerre d’'lrak. Selon le Pr Denis,
membre du Conseil supérieur d’hygiene publique et du comité technique des vaccinations,
« il n'est pas question de vacciner ou de revacciner la population francaise devant une
menace hypothétique, car si les vaccins contre la variole sont trés efficaces, ils sont assez
mal tolérés et le bénéfice/risque n’est pas a ce jour en faveur d’une vaccination de masse »
(Le Populaire du Centre, 12 octobre 2001).

Le tres médiatique Bernard Kouchner chiffrera méme ce risque a 350 a 400 encéphalites
mortelles par an. Entre 1954 - dernier cas francais - et 1984 qui marqua l'arrét tardif de la
vaccination en France, plus de 11 000 nourrissons sont ainsi décédés grace a cette
vaccination plus dangereuse qu'efficace. On comprend mieux pourquoi il fallut 28 ans de
procédure pour que le Conseil d’Etat reconnaisse la responsabilité de I'Etat dans la survenue
d’'une grave complication de ce vaccin administré en 1960.



Devant la menace bioterroriste, la plupart des payspéens constituerent ainsi un stock
de vaccins suffisant pour vacciner éventuellemienseémble de la population a partir du mois
de mai 2003, tandis que 'OMS demandait a toup#ss qui détenaient le virus de la variole
d'en détruire les souches ou de les confier aux seuls laboratoires autorisés a les conserver
aux Etats-Unis et en Russie.

La réticence de certains experts aux avis diveggent

Dans sa réunion de novembre 2001, le Conseil Supéd’Hygiéne Belge dressa un
constat inquiétant du vaccin produit de facon tradnelle dont « les effets secondaires sont
nombreux et certains peuvent entrainer la mortv&=in ne correspond pas aux normes
actuelles pour la mise sur le marché d'un vaccin. I(e risque d'encéphalite postvaccinale
est tres variable d'une publication a l'autre,nalte 1/800 a 1/500.000. » Apres avoir rappelé
gue la prévalence des immunodéprimés dans la papulketait plus faible lors des dernieres
campagnes de vaccination, les membres du CSHBIsigrgu’ «aucune donnée n’existe sur
les effets secondaires liés a la vaccination d’satiimmunodéprimés, ou avec les vaccins sur
lignée celllaire », dont certains, déja commercialisés, nfzag encore recu 'autorisation de
mise sur le marché.

Les experts belges concluent g@tant donné le niveau inacceptable d'effets sedmsla
le vaccin actuel ne peut étre utilisé que si laiolar est réellement présente dans le monde.
Une vaccination généralisée nous semble actuellermepensable. Seule une vaccination
ciblée est acceptahle

Selon le sondage réalisé par le quotiditoday plus de 80 hdpitaux ou centres
universitaires américain n‘ont aucunement lintentide participer a la campagne de
vaccination. Les responsables de ces établisserastitsent que le virus de la vaccine fait
courir aux patients de ces hoépitaux un risque $egpén la menace d’un acte terroriste. Le
infirmieres américaines, I’American Nurse Assodati(AMA). De son coété, I'Institut de
médecine des Académies nationales des sciencessa a@ppelé les autorités sanitaires
americaines a « poursuivre leur analyse » du rames bénéfices et des risques d’une telle
entreprise. Il est vrai que les premiers essaisqeles effectués chez 200 jeunes adultes en
lowa, au Tennessee et en Californie font d’ailletteg de fréquentes douleurs importantes du
bras avec boursouflures nécessitant parfois lae piliantibiotiques devant la menace de
surinfection bactérienne ainsi que des fievresédswchez plus d'un tiers d’entre eux (Cf
Washington Post, 5 décembre 2002).

Infirmieres et médecins américains étaient égalémeuiets de la possible contamination
de leurs patients, puisqu’une personne vaccinéeosghgieuse pendant plusieurs jours. La
vaccination du personnel hospitalier pourrait dangir des conséquences dramatiques sur les
malades au systéme immunitaire affaibli, les paresriigées ou les nouveau;rs&it environ
60 millions de personnes aux Etats-Unis (et 15ond sans doute en France).

Tout récemment, la méme revue médicale rappogeitd de vue du Dr Thomas Mack, de
la Keck School of Medicine, University of SoutheZalifornia, «I'introduction terroriste de
la variole pourrait provoquer une bréve épidémie dgs morts, mais la politique de
vaccination actuelle offre peu de protection etct#it en morts résultant de complications
dues a la vaccine va dépasser tout bénéfig@f»The New England Journal of Medicjriz0
janvier 2003).

Voici déja vingt ansThe New England Journal of Medicic#ait le cas dramatique d'un
jeune conscrit américain vacciné lors de son im@gon contre la variole et d'autres
maladies et qui décéda trés rapidement de SIDAsapkdir développé une vaccine
généralisée. Le bilan de santé pratiqué juste awantarathon vaccinal était strictement



normal biologiquement et cliniquement. Cette reeite dans son article les conclusions de
Robert R. Redfield et ses collaborateurs du "WaReed Army Institute of Research -
Departement of Virus Deseases" Ce& cas montre que la primo-vaccination antivariakq
des personnes porteuses du virus du SIDA possdeer que le vaccin déclenche la maladie
et que les vaccinations multiples puissent acceléreléveloppement du SIDA. De plus, ce
cas souleve des guestions préoccupantes quants@clarité ultime des vaccins clonés sur
virus vaccinia dans les pays en voie de développedans lesquels le SIDA se propage de
plus en plus Robert R. Redfield conclut méme :On peut donc s'inquiéter tout
particuliéerement de I'éventualité que des vaccorai multiples, d'ou résulteraient une
activation des cellules T et un accroissementetiatikine 2, aient accéléré le développement
du SIDA chez ce patient(Cf, The New England Journal of Medecinel. 316, numéro Il du
12 mars 1987).

A la suite de la médiatisation de ce cas, le Prtisigmer avait déclaré deux mois plus tard
gue «dans le contexte actuel - le sida - on deyp®ut-étre envisager le dépistage des
séropositifs avant toute vaccination », le Pr $alle I'Institut Pasteur reconnaissant de son
cbté qu’ « il faudrait peut-étre envisager la suspeEn des vaccins contre le BCG, la polio et
la rougeole » (Le Monde, mai 1987).

Mais, pour quelles obscures raisons, les autostéstaires continuent-elles d’ignorer
'ensemble de ces faits ?

Les fabricants de vaccins seraient-ils les seulsea les bénéfices de la « spéculative »
menace bioterroriste contre laquelle les vaccirmegssent peu efficaces avec un rapport
bénéficelrisque trés négatif, ainsi que le sighdaiVashington Postlans son édition du 5
décembre 2002 ?

Faits marguants

» La derniere campagne mondiale de vaccination en 1960 ayant déclenché des
épidémies de variole chez des populations vaccinées a 95%, notamment en Inde et
au Brésil, 'OMS recommandait en 1972 la suspension de la vaccination.

» La France ne leva l'obligation qu'en 1982, entrainant la mort de plus de 10 000
nourrissons, la vaccination entrainant 350 a 400 encéphalites mortelles chaque
année en France.

» En 2002, dans le cadre du bioterrorisme, Etats;Uarande-Bretagne, Allemagne,
France et la majorité des pays occidentaux onttitcoésdes stocks de vaccins pour
vacciner I'ensemble de la population.

» Si «l'introduction terroriste de la variole pourrait mvoquer une bréve épidémie et
des morts, la politique de vaccination actuelleefieu de protection et le colt en
morts résultant de complications dues a la vacemeépasser tout bénéfice ».

> Devant une spéculative menace de santé publigsi@ui®rités politiques ont investi
des centaines de millions de dollars (le départéragréricain de la Santé signa un
contrat de 428 millions de dollars avec le groupeépAcambis/Baxter pour la
production de 155 millions de doses de vaccin antique) pour un vaccin qui offre
peu de protection et dont le co(t en morts va dé&gdsut bénéfice.

4°) L’épidémie de SRAS, ses incertitudes et ses scanekl..

Alors que le virus A/H5N1 est découvert chez plusiepersonnes au Vietnam, une
pneumopathie atypique aigué sévere est soudainataprdiee a I'’hopital francais de Hanor,
chez un patient venant de Hongkong. Un virologuel'@MS venu sur place, et cinq
membres du personnel soignant, en seront les presniéctimes, début mars 2003. lIs étaient
tous polyvaccinés ! L'enquéte épidémiologique détecenouvelle maladie, le syndrome
respiratoire aigu sévere, ou SRAS — qui toucherguethques mois, dans trente pays, plus de



10 000 personnes et tuera prés de 800 personnasus apprendra gu’elle provenait de
Chine, au sud de Canton, ou elle était apparueoganmmbre 2002. Plus de 5 000 cas et 336
déces y seront recensés dans ce seul pays.

Dans un premier temps, la gestion de la crisegsaaltorités chinoises — dont le directeur
de la santé, pour Hongkong, était le docteur Matg&@han — sera controversée par les
experts : le black out avait en effet été instanitéalement.

Dans un deuxiéme temps, la gestion de cette épidémus affirme-t-on dans les milieux
officiels, aura été exemplaire a plus d'un titrla: rapidité d’intervention des autorités
sanitaires, la célérité avec laquelle le mode dmpgmation et I'agent causal ont pu étre
définis, ainsi qu'une mobilisation internationabms précédent (qui précéde celle de la crise
aviaire...!).

Déclaré menace pour la santé, a I'échelle de lagpda des le 12 mars 2003 par 'OMS,
'agent causal du SRAS est identifié en avril, apgae I'hypothése d’'un autre virus et méme
d’'une bactérie ait été envisagée ! Il s’agit dwoawirus contre lequel les porcs sont vaccinés.

Gréace essentiellement aux mesures d’isolementeffliste en effet aucun traitement pour
cette affection tres contagieuse, mais beaucoupsnoiulente que le virus aviaire), TOMS
déclare interrompue la chaine de transmissionhinteaine du SRAS, le 9 juillet 2003, tandis
gue le groupe pharmaceutique suisse Roche, antfaeement mondial du premier test de
dépistage du SRAS.

Alors que I'antiviral du laboratoire Roche étaitgament prescrit jusque-la, Santé Canada
décide, fin avril 2003, de ne plus fournir I'acdebituel au Ribavirin, commercialisé pour le
traitement du SRAS, par le laboratoire Roche. Uruge de travail composé d'experts, de
cliniciens du Canada et de représentants des CD&icaims, examina en effet les essais
cliniques, les résultats négatifs obtenus lors ties$s in vitro, évaluant l'efficacité du
médicament contre le coronavirus lié au SRAS, amse les rapports sur des effets
indésirables graves et inattendus de ce Ribavirgst « arrivé a la conclusion qu'il n'y avait
aucune preuve pour appuyer l'utilisation continueRibavirin en dehors des essais cliniques
a ce stade-ci ».

Une fausse alerte au SRAS sera déclenchée ert ROIS8, a Vancouver. Le Laboratoire
National de Microbiologie de Winnipeg (LNM) a sireptent confondu une banale épidémie
de grippe « classique », dans un centre d'acaw&t un retour du SRAS, ce qui fut source de
nouvelles inquiétudes pendant quelques jours aaniplanétaire.

Comme le souligna la revue américaBa@enceen novembre 2003, « connaitre les raisons
de l'erreur pourrait éviter d'en commettre d'autregire permettre d'en tirer les lecons pour
d’autres erreurs délibérées!..

Les laboratoires biologiques de référence nous emopont, une fois la pandémie
« éradiquée », que I'on peut étre atteint du SR& gjue le coronavirus soit présent, comme
on peut étre porteur du coronavirus sans contréet8RAS ! Le LNM de Winnipeg n’a en
effet constaté la présence du coronavirus que thea des 550 personnes qui étaient sous
observation pour un SRAS, mais dont I'état n'a jsroarrespondu aux criteres de définition
des cas de pneumonie atypique. En outre, la tracérds n’a été retrouvée que chez environ
40% des Canadiens diagnostiqués comme des cadf@sled dans 30% des cas suspects.

Le docteur Frank Plummer, directeur du LNM, antepffecielle de 'OMS au Canada,
développera un vaccin contre ce virus, présent daries d’'un tiers des cas de SRAS mais
qui sera utilisé, n’en doutons pas, devant uneh@ioe menace !

Faits marguants
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> Le virus responsable du SRAS n’a été retrouvé dpee 44% des 550 personnes qui
étaient sous observation pour un SRAS ; un vaceia sependant fabriqué au cas
ou...

» Au bout de trois mois d'utilisation systématiques lautorités sanitaires canadiennes
découvraient que I'antiviral du laboratoire Rochétait guére efficace tout en étant
source d’effets indésirables graves et inattendus.

» Les 5 premieres victimes du Sras, tous membresodws anédical en contact étroit
avec le premier malade, étaient tous majeurs gtvpotinés, comme tout personnel
hospitalier.

5°) Les élevages intensifs

L’organisation des élevages intensifs de volaibss sous la coupe de quelques grands
groupes de l'industrie agroalimentaire. La compaghaie, Charoen Pokphand (CP) a ainsi le
guasi-monopole des élevages contaminés : pouolessms de chair en République Populaire
de Chine, dont un centre d’incubation produisanif meillions de poussins, a été infesté par
la grippe aviaire ; pour les élevages de pouletshdér et de poules pondeuses en Indonésie ;
pour la moitié du secteur avicole du Vietnam, ams 12% de la production de volailles de
Turquie, laquelle importe par ailleurs des volailtee Chine et en exporte au Nigéria, premier
pays du continent africain touché par I'épizootkN\4.

La majorité des élevages touchés par le virus H&Mble ainsi porter le « label CP », par
l'intermédiaire du commerce de I'alimentation, deants et des volailles, sans oublier les
oeufs.

De son c6té, Merial Animal Health — issu du maridgeMerck & Co. Inc., et de Rhéne-
Poulenc, par l'intermédiaire de I'Institut Mérieux détient plus de 65% du marché mondial
des oeufs bruns, 35% du marché mondial des oeafcblet 15% du marché mondial du
poulet a griller.

Quelques autres multinationales se partagent lehdanondial.

On peut dresser le méme constat pour les élevagpsrds. En 1965, il y avait 53 millions
de porcs dans plus de 1 million de fermes. 40 arsstprd, 65 millions de porcs se retrouvent
concentrés dans 65 000 porcheries. Des millierpates sont entassés, museau contre
museau, dans des cages étroites ou ils peuveme lpeuger, et sont nourris en permanence
d’'une espéce de bouillie artificielle, vivant aussigs de leurs propres immondices. lls sont
stressés, déprimés, et sont bien plus aisémenbeEnaux infections. Il n'y a ni air frais, ni
lumiere du jour pour renforcer leurs défenses mi#lig. Ils vivent dans un air chargé de virus,
et ils y sont exposés chaque fois gu'ils respirent.

Les poulets, comme les porcs utilisés dans lesagtss industriels sont le fruit d'une
sélection génétique. Ce sont donc bien des orgasisgénétiquement modifiés. Ceci a
conduit a accélérer toujours plus la vitesse dessance des poulets, grace notamment aux
antibiotiques. Aujourd’hui, les poulets d’élevagéensif sont abattus a I'age de 42 jours, soit
2 fois plus rapidement qu’il y a 30 ans.

Cette croissance rapide « entraine surtout une fodrbidité des animaux qui regoivent
plusieurs traitements antibiotiques et vaccins danss trois premiéres semaines de vie.
D’aprés des études scientifiques faites en élewr#tigasif, entre 75 et 90% des animaux ont
une démarche altérée, et entre 26 et 30% ont umardbe sévérement altéréer,.les os
devenant plus friables par ailleurs.

L’élevage intensif entraine également d’autresypbations, plus graves encore. Selon
Francois Renaud, directeur de recherche au CNRI§, tate de l'unité de génétique et
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d’évolution des maladies infectieuses a Montpellies conditions d’élevage intensif sont
« des réacteurs biologiques a microbes ».

Les concentrations de volailles, comme de porgmnédent aux besoins croissants d’'une
population en augmentation rapide. Mais la dendé@éces élevages va de pair avec une
homogénéité génétique favorable au développemedéleérdénts pathogénes. La faible
diversité génétique est ainsi une cause préponidédan’extension rapide des épizooties. Les
oiseaux migrateurs, eux, ayant échappé a une isélgetr ’'homme, conservent leur diversité
géneétique et y sont moins sensibles. Ils se fouttpot les porteurs sains du pathogéne.

Jusqu’a une masse critique de volailles ou de perts pathogene s’autorégule ». Il tue
jusqu’a extinction compléte des victimes et s'dteie lui-méme, faute de combattants. Au-
dela d'une certaine masse critique, le processemlsille, le pathogene se diffuse
efficacement, se multiplie, s’installe, et gagne &aitres élevages ou la densité des hotes lui
permettra de poursuivre ce méme processus.

Comme le dit fort justement, le Dr Léon Bennun, RledLife International, la grande
concentration de volailles, I'exposition constamig déjections, a la salive et aux sécrétions
ainsi que les traitements antibiotiques et les imaccépétés- fournissent les conditions
idéales pour la reproduction, la mutation, la rebmraison et la sélection de virus, a partir
desquels des catégories extrémement dangereusgagsipeuvent évoluer.

L’élevage intensif de volailles, comme celui degsmoit bien étre ainsi considéré comme
une bombe a retardement.

Des experts trés critiques vis-a-vis de I'élevagetensif

Face a la menace de pandémie H1Mie Independantite le Docteur Michael Greger,
responsable du secteur Santé Publique et Agrieuunimale de la Humane Society, aux
Etats-Unis, qui avertit : rassemblez tout ceci, et vous créez un environrtepaefait pour
ces souches résistantes. Si on voulait créer unedégraie mondiale, il faudrait construire le
plus d’élevages industriels possible. Voila poulgeodéveloppement de la grippe porcine
n'est vraiment pas une surprise pour les professits de la santé publiqgue. En 2003,
I’American Public Health Association — la plus agene et la plus importante au monde — a
appelé a un moratoire sur les élevages industnmsce qu’elle entrevoyait que quelque
chose allait arriver. Il faudra sans doute quelgquese d’aussi sérieux qu’'une pandémie pour
nous faire prendre conscience du co(t réel devagde industriel»

De nombreuses études détaillées sur les élevadestiiels, parues ces dernieres années,
viennent appuyer cet avis. C'est le cas des stigpmgs de I'agence nationale des instituts de
santé publiqgue américaine (NIH) pour ques élevages fortement concentrés ayant tendance
a rassembler d'importants groupes d’animaux sur waface réduite, facilitent la
transmission et le mélange des virss(Mary J. Gilchrist, Christina Greko, David B.
Wallinga, George W. Beran, David G. Riley and P&efThorne, « The Potential Role of
CAFOs in Infectious Disease Epidemics and AntiliotResistance » ;Journal of
Environmental Health Perspectsie 14 Novembre 2006). Trois ans plus t8gience
Magazineavait sonné I'alarme en montrant que la taillessante des élevages industriels et
'usage répandu des vaccins qui y est fait, aca@gt le rythme d’évolution de la grippe
porcine (Bernice Wuethrich, « Chasing the Ficklari@wFlu », Science, Vol. 299, 2003).

Il est intéressant de signaler que 'OMS évoquknhs son Bulletin N° 31 du 2 mars 2004,
I'efficacité variable des vaccins dans la lutte tcenla grippe aviaire au Mexique.A«
Mexique, la derniére flambée de grippe aviaire eawtnt pathogene a eu lieu en 1995,
'agent causal, la souche H5N2, n’a jamais été cletement éliminée du pays dans sa forme
actuelle, faiblement pathogene, malgré des anné&dfods, en particulier 'administration
de plus de deux milliards de doses de vaccinsfickeité variable »
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Le docteur Ellen Silbergeld, professeur des scer® la santé environnementale a la
Johns Hopkins University, en est également arrivéa conclusion qu’il y a un «lien trés
fort » entre les élevages industriels et les ndesdbrmes de grippe plus puissantes que nous
connaissons aujourd’hui.Au lieu que le virus ne dispose que d'un seul esgala roulette,

il en a des milliers et des milliers, pour le mépmix. C’est ce qui détermine I'évolution de
nouvelles maladies. [...] les élevages industrielsffrent aucune sécurité sur le plan
biologique. Il y a des gens faisant des alléesestues sans arrét. Si vous vous tenez a
guelques kilometres sous le vent d’'un élevage tridlyssous pouvez facilement attraper des
virus pathogenes. Et le lisier n’est pas toujoumnié. »

Pour certains experts, les spéculations sur I'oegiu virus mortel HIN1 n’ont plus de
raison d’'étre. En effet, le centre d’informatiqumlbgique de la Columbia University a
analysé les virus, et estime maintenant qu’il nya@ émergence d’un triple virus de grippe
aviaire porcine et humaine.Gtest une variante proche d’'une souche connue pigoénent.
On peut étudier son arbre généalogique - et somladtait un virus qui a muté dans
I'environnement artificiel d'un grand élevage indlisl en Caroline du Nord»

Pour Johann Hari, ee n’est pas par hasard si I'on a assisté pendastdix derniéres
années a une explosion de nouveaux virus, précigéatemoment ou I'élevage industriel
s’est tellement développé. Par exemple, entre 18942001, le pourcentage de porcs
américains qui vivent et meurent dans d'immensesdg industrielles est passé de 10% a
72%. La grippe porcine, qui était stable depuis 8,94 soudain pris un essor extraordinaire
pendant cette période De son c6té, Sir Liam Donaldson, le MédecinfCluegouvernement
britannique, met a juste titre en gardechaque usage inapproprié [des antibiotiques] pour
les animaux ou en agriculture représente une comddion & mort potentielle pour un futur
patient Si nous poursuivondit-il, dans cette voie de I'industrialisation de I'alimation
animale, le SRAS (d’origine porcine), la grippeaang et la grippe porcine ne seront que les
premieres manifestations d’'un siecle de mutatiansidis» toujours plus virulents.

Notons aussi que l'un des ingrédients courantsatimentation animale industrielle les
« déchets de volaille » , n'est qu’'un mélange de tout ce qu'on peut trowear le sol des
élevages intensifs : matiéres fécales, plumesrditi. auquel il faut ajouter une autre
alimentation « artificielle », ainsi qu’antibiotiga et vaccinations systématiques. L'ensemble
de ces conditions d’élevage constitue ainsi deSagteurs biologiques a microbes », selon
I'expression de Francois Renaud, directeur de rebbeau CNRS.

L’industrialisation de I'alimentation animale a é&yaent son corollaire : la collusion entre
les autorités et les élevages industriels. En po&sdes journalistes, le Gouverneur de I'Etat
au Mexique propose de l'argent pour acheter lensdedes paysans, tandis qu’en leur
absence, ce sont les menaces de mort et la prmangertains leaders locaux qui osent
critiquer I'élevage de Smithfield. Ce ne sera, aifleurs, que quelques jours apres lI'annonce
officielle, par le gouvernement fédéral, de I'épidé de grippe porcine, que sera réveélé le
premier cas de grippe porcine, pourtant diagnoétig2 avril 2009, chez un petit garcon de 4
ans appartenant a la communauté de La Gloria etgmuévelée de suite aux CDC par une
société américaine privée d’évaluation des risqUegatect. Les autorités sanitaires gardérent
aussi le silence sur une épidémie de grippe avepiresclata en septembre 2008, parmi les
volailles de la région avoisinante de La Gloria,l'on dénombre de nombreux élevages de
volailles intensifs. Marco Antonio Nufez, le présii de la Commission pour
'environnement de I'état de Veracruz, révéla lsgnce d'une autre épidémie de grippe
aviaire, a environ 50 km de La Gloria, dans un &jevindustriel appartenant a Granjas
Bachoco, la plus grande entreprise de volaillesMiixique. Cette épidémie n'a pas été
révélée, parce qu’'on craignait les conséquences agle pourrait provoquer pour les
exportations mexicaines. Veratec en avait pougabtiquement fait état.

13



La position équivoque de la FAO et de 'OMS

Face a la responsabilité écrasante de I'élevagesiitdans la réduction de la biodiversité
génetique facilitant I'éclosion d’épizooties divess dont la maladie de Newcastle et plus
encore la grippe aviaire en sont la preuve éviddasepositions de la FAO et de 'OMS sont
pour le moins ambigués.

Avant la survenue de la crise aviaire, la FAO, patermédiaire d’lrene Hoffmann,
Responsable du service de la production animaleeti@rganisme international, reconnait
gue : «Développer des ressources génétiques animalesfériae dans leur environnement
de production est I'approche la plus efficace powaintenir une diversité génétique, [et pour
apporter] une garantie contre de futures menacdlsgeque la famine, la sécheresse et les
epidémies»

Joseph Domenech, inspecteur vétérinaire en chdd #AO, va dans le méme sens en
déclarant que tout doit étre mis en ceuvre pourépsest la diversité aviaire locale,
particulierement en Asie, région d'origine des ptailomestiques. FAO et OIE reconnaissent
d’ailleurs qu'il est prouvé que le virus H5N1 sjatgsau poulet de village de la méme maniere
gu'il s'est adapté aux canards domestiques etyga'ikde plus en plus de preuves que la
survie du virus dans la volaille des petits explois dépend de la réinfection des volatiles
par I'extérieur ». C'est-a-dire les élevages industriels et le maente des intrants et de
I'alimentation des volailles.

Quand des fermes sont séparées de la source dppa gviaire fortement pathogene, le
virus semble s'éteindre ou évoluer vers une forramsnpathogene. Cela n’est pas en faveur
des élevages intensifs qui sont bien le siege deépae aviaire hautement pathogéne.

Mais pourquoi des lors que la crise aviaire sutyiégm FAO change-t-elle son fusil
d’épaule et « prend-elle en grippe » les petitgagjes et les oiseaux migrateurs ?

Louise Fresco, directrice adjointe, n’a-t-elle pfg#mé que : de poulet de basse-cour est
le grand probleme et le combat contre la grippeaaei doit se jouer dans les cours des
pauvres du monde ?

Margaret Say, directrice du Conseil pour I'expartatles volailles et des ceufs des Etats-
Unis pour I'Asie du Sud-est, nous en donnera larrge : «Nous ne pouvons pas controler les
oiseaux migrateurs, mais nous pouvons sUrementranaitite notre énergie a fermer
définitivement autant d'élevages de volaille denfegque possible.

De leur c6té, les médias ont été trés rapides er lew doigt accusateur vers les oiseaux
migrateurs lors de la survenue des cas de grip@re@dans un village isolé de la Turquie
orientale en janvier 2006, alors gu'il y avait uramgd élevage industriel a proximité qui
envoyait régulierement des camions a la ville pandre la vieille volaille au rabais.

La FAO, en la personne d'un de ses responsables, Uubroth admit alors, au cours
d’'une conférence de presse tenue a Rome en jaRO@B, que le commerce de volaille
diffuse le virus H5N1 en Turquie et releve mémelalgratique courante des entreprises
commerciales de volaille qui envoient par camidmpbrtants chargements de volaille de
qualité médiocre aux fermiers pauvres.

De fait, comme le signale avec beaucoup de pedeetiorganisation non
gouvernementale, GRAIN,le commerce mondial de I'alimentation pour la vitdaiun autre
facteur dans cette pagaille généralisée, est dompe les mémes compagnies
multinationales » citées plus haut. « Un des ingnét$ ordinaires retrouvé majoritairement
dans l'alimentation industrielle des poulets, emnposé par des déchets de volaeC’est-
a-dire tout ce qu'on trouve sur le sol des élevagdastriels : matieres fécales, plumes,
litiere... !

La viande de poulet, sous I'étiquette « farine @esgroduits animaux », entre également
dans l'alimentation industrielle des poulets.
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En déclarant que le virus de la grippe aviaire pruvivre dans les feces des volatiles
pendant 35 jours, 'TOMS mentionne bien, dans unsema jour récente de sa fiche
d'information, l'alimentation comme vecteur possipbur la diffusion de la grippe aviaire
entre les fermes.

De leur c6té, les autorités russes désignent oilainé I'alimentation comme l'une des
principales sources suspectées d'étre a I'originead de contamination par le virus H5N1
dans un trés gros élevage industriel de la ipcevde Kurgan, ou 460 000 oiseaux ont été
tués. (Regnum, Moscou, 10 octobre 2005)

Le méme probléme semble se poser en Roumanie ¢oy8&6s de grippe aviaire ont été
confirmés depuis la découverte du virus dans ledil Danube en octobre 2005. A la mi-
mai 2006, la présence du virus H5 a été confirmaes dquatre foyers du centre de la
Roumanie, ou plus de 100 000 poulets provenant dlemage industriel ont di étre
euthanasiés. Des analyses ont été effectuées suwdlatiles provenant de cing autres
localités, apres le décés de plusieurs dizaingsed'ox de basse-cour. Selon le ministre de
I'agriculture, Gheorghe Flutur, le virus découveains tous ces foyers provient d’'un élevage
industriel de Codlea Drakom Silva, ou le virus H5B\ait été identifié quelques jours
auparavant, alors que les « mesures minimum deddiasé » y étaient absentes. Des
poursuites pénales ont d'ailleurs été engagéeemneohtre du propriétaire de I'élevage, tandis
gue les responsables de la direction sanitairgimétée risquent de lourdes sanctions.

Les autorités ont reconstitué le trajet de plusiecentaines de poulets vivants vendus
illégalement dans cinq départements, ou des mespegsales de surveillance ont été mises
en place. Fin mai, les autorités ont confirmé kaspnce de 44 nouveaux foyers HSN1 dans
ces 5 départements ainsi qu'a Bucarest. Alors tiZiement, 13 000 habitants d’un quartier
de la capitale devaient étre mis en quarantaelée-ci n’a été maintenue que pour 5 rues et
500 personnes. Contrairement aux premiéres déolasadu maire de quartier qui avaient
déclenché un exode massif des habitants, 200illgslat non plus 2 500, seront abattues.
Une trentaine d’autres foyers ont été suspectésudodeuxieme a Bucarest en banlieue sud.

Mais, alors que I'extension initiale de la maladie2005 avait été attribuée a la présence
des oiseaux migrateurs, dont I'un des itinéraimdgl@gié passe par le delta du Danube, les
autorités ne peuvent expliquer, cette fois, ceveaux foyers ainsi que la présence du virus
dans des villes telles que Bucarest ou Sibiu. @strdonc pas sans raison que plus de 220
tonnes de produits a base de volailles provenafatiea ont déja été retirées de la vente et
des tests visant a déceler une éventuelle présienageus ont été effectués. De son coté, Radu
Timofte, chef du service de renseignements rounaaoysera, le 23 mai,l'¥mportation de
30 000 poussins de dindes contaminés venus de ldoegrde Slovaquie d’avoir fait
reflamber I'épidémie dans deux élevages industriggnains en janvier 2005. Information
aussitot démentie par le gouvernement qui n’a patrpas contredit les importations en
guestion. (Le Figaro et 'AFP. 23 et 24 mai 2006)

Pour I'OIE, qui nincrimine plus les oiseaux migrats, «l est évident que les gens ont
continué a acheter des volailles contaminges

Notons que les mesures drastiques engagées parttegfés roumaines ont été prises a la
veille du dépdt d’'un rapport crucial pour l'intégom de la Roumanie dans I'Union
européenne, alors que son agriculture présenpduaieurs points noirs.

Faut-il y voir un signe fort des instances europésrnou, au contraire, I'éclairage par les
autorités roumaines sur certains aspects partientiént opaques de cette crise sanitaire
mondiale sans précédent ?

En effet, malgré les évidences criantes de la resginlité de I'élevage intensif et du
commerce illégal des volailles, comme celui deirtantation (utilisation et présence
résiduelle de pesticides pour la conservation)) ri@ été fait, semble-t-il, jusqu’a ce jour,
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pour renforcer les réglementations ou la surveikamles multinationales de l'industrie
alimentaire qui, le plus souvent dirigent elles-me8ries opérations !

Les mémes remarques valent pour les élevages ds. fizevant les poursuites judiciaires
lites a I'environnement dont ils faisaient I'objetix Etats-Unis, des multinationales, tel
Smithfield, se sont « exportées » en Roumanie ePa@ogne notamment, bénéficiant des
subventions européennes pour imposer leurs lomsaaahé local en corrompant le pouvoir en
place.

Dans leNew York Timedu 5 mai 2009, Doreen Carvajal et Stephen Castls éclairent
sur les agissements de ce géant américain du pmrc tpansformer I'élevage dans I'ex
Europe de I'Est.

Ce quotidien nous apprend gqu’un typhon nullemesgital s’est abattu sur la Roumanie
et la Pologne, deux pays qui avaient pu - paradhxeysteme stalinien - maintenir des
agricultures paysannes. Présent dans ces payplisd04, Smithfield Foods, le plus gros
producteur mondial de porcs industriels, a enr@é convaincu - les plus hauts responsables
politiques locaux : le président roumain lui-mérmggian Basescu, travaillé au corps par une
exceptionnelle agence de lobbying, McGuireWoodsadié payée pendant des années par le
gouvernement de Bucarest pour tenter d'arracheestm@e dans I'Otan, ou encore Nicholas
Taubman, ami de George W.Bush, qui fut ambassagieiRoumanie et homme d’affaires
international.

En Roumanie, le nombre de petits fermiers posséatmporcs est ainsi passé de 477 000
en 2003 a seulement 52 000 en 2007, soit une dilmmwe 90 % ! La Pologne a vu
disparaitre 56 % de ses 1,1 million de porcherseeet®96 et 2008. L’Union européenne a
donné a Smithfield Foods des dizaines de millioreurds de subventions pour la «
modernisation » de ce pauvre élevage est-europgen.les marchés d’Abidjan (Cote
d’'lvoire), raconte le Times, le kilo de porc madePioland se vend 1 dollar et 40 cents le kilo,
guand la viande produite sur place colte 2 dofifrs

En 2007, une grippe porcine dévasta trois “établieents” de Smithfield Foods en
Roumanie, dont deux fonctionnaient sans aucuneisation. 67 000 porcs ont été tués ou
détruits.

Transnationale, Smithfield Foods se moque biendgénition, des frontieres. Smithfield
Foods est aussi le plus grand groupe francais aeuaterie, sous le nom d’Aoste, Cochonou,
Julien Bridou.

Faits marquants

> Les conditions d'élevage intensif sont « des réastebiologiques a microbes »
(Francois Renaud, directeur de recherche au CNRStéte de I'unité de génétique et
d’évolution des maladies infectieuses a Montpellier

» Jusqu’a une masse critique de volailles ou de pertss pathogéne s’autorégule ». Il
tue jusqu'a extinction compléte des victimes ettesid de lui-méme, faute de
combattants. Au-dela d’'une certaine masse critidaeprocessus s’emballe, le
pathogene se diffuse efficacement, se multipliestille, et gagne les autres élevages
ou la densité des hétes lui permettra de poursgeméme processus.

> « Les élevages fortement concentrés ayant tendancassembler dimportants
groupes d’animaux sur une surface réduite, facitita transmission et le mélange
des virus»

» En 2003, Science Magazine avait sonné l'alarme en montrant que la taille
croissante des élevages industriels et I'usage répandu des vaccins qui y
est fait, accéléraient le rythme d’évolution de la grippe porcine (Bernice
Wuethrich, « Chasing the Fickle Swine Flu », Science, Vol. 299, 2003)
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» « Sion voulait créer une pandémie mondiale,ubfait construire le plus d’élevages
industriels possible. Voila pourquoi le développetnde la grippe porcine n’est
vraiment pas une surprise pour les professionneldadsanté publique. En 2003,
I’American Public Health Association — la plus asmne et la plus importante au
monde — a appelé & un moratoire sur les élevagiissiniels parce qu’elle entrevoyait
gue quelque chose allait arriver. Il faudra sansut#ioquelque chose d’aussi sérieux
gu'une pandémie pour nous faire prendre consciedaecolt réel de I'élevage
industriel ».

» La mondialisation de I'élevage : Selon Margaret ,Sdiyectrice du Conseil pour
I'exportation des volailles et des ceufs des Etalis-pour I'Asie du Sud-est : Nous
ne pouvons pas contrbler les oiseaux migrateurss maus pouvons stirement mettre
toute notre énergie a fermer définitivement autdiétevages de volaille de ferme que
possible». Idem pour les élevages de porcs

6°) Peste aviaire H5N1

Apres la survenue de 3 087 déces par pneumoni@¥h-1passés curieusement inapercus
au sein de la presse internationale — les voladlkedHongkong sont infectées, au début de
'année 1997, par une épizootie de grippe aviagiqulierement virulente. Le Dr Margaret
Chan, directeur de la santé du territoire — etdguiendra en 2006 directeur général de 'OMS
—, prend la décision d’abattre 1,5 million de @silen trois jours, tandis que la mort d’'un
garcon de 10 ans alerte les spécialistes de Ipayip monde entier. Ce serait en effet la
premiére fois qu’un virus grippal aviaire se traesimait directement a I'étre humain.

18 personnes ont été contaminées en un an, sike’'‘glfes vont en mourir.

Le virus H5N1 semble endormi, jusqu’au début dar&e 2003, ou il infecte deux autres
personnes d'une méme famille d’'Hongkong, qui reiemadun voyage en Chine
méridionale. L'une d’entre elles décedera.

Avec l'arrivée du SRAS, le virus H5N1 semble a neaw endormi pour se réveiller en
décembre 2003 a Séoul, gagnant rapidement I'ensedebla Corée du Sud. En l'espace de
guelques semaines, des foyers simultanés de vishEL Hiévastent les élevages de volailles
domestiques au Cambodge, en Républiqgue Populai@hde, en Indonésie, au Japon, en
RPD du Laos, en Thailande et au Vietham. Apresatdattages en masse et des campagnes de
vaccination ciblées, cette « premiére vague » semialitrisée en mars 2004. Cependant, dés
le mois de juin, de nouvelles flambées sont siggzaéh Thailande et au Vietnam.

Pour 'année 2004, 45 personnes — le plus souuertoatact avec les volailles — ont
présenté une grippe de type H5N1. 32 déces sedéyilarer.

L’'Indonésie confirmera son premier cas humain ellefju2005, alors que six mois
auparavant, toute cette région était dévastéeepbsunami. La Mongolie, puis la Sibérie et la
Russie, sont & leur tour touchées durant I'été .28a6rt ou a raison, les oiseaux migrateurs
sont alors montrés du doigt.

La barriere de I'Oural est franchie a la mi-aodtrégions russes sont ensuite touchées. En
Septembre et octobre 2005, les premiers foyers signalés en Gréce, Roumanie, Croatie,
puis en Turquie ....

Tandis que les premiers cas humains — non asiatigsent diagnostiqués en Turquie a la
mi-janvier 2006, I'épizootie, qui devient panzoptteint I'Inde, I'Afghanistan, I'Afrique
(Nigeria, Niger, Egypte). Plusieurs pays d’Eurogeidentale (France, Allemagne, Slovénie,
Italie, Suisse, Autriche, Hongrie) déclarent égaletndes cas d'infection chez des oiseaux
sauvages, avant que le premier foyer d’élevagdrates ne soit touché dans I'Ain en France,
en février, suivi le lendemain du premier foyerarede, dans un élevage de canards colverts,
ou 500 canards et 150 faisans seront abattus. &, Bdon tour, est touchée.
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Contrairement aux prévisions des experts, les USAmier producteur de poulets au
monde, ne sont toujours pas touchés par cette pezqui a contaminé plus de 400
personnes, essentiellement en Asie.

Alors gu’en novembre 2006, on déplorait 258 contetibns humaines et 153 déces, soit
une mortalité de 60%, le bilan fait état, en mabD20de 144 nouvelles contaminations
touchant quatre pays : la Chine (17 cas et 11 jéLislonésie (67 cas et 59 déces), le
Vietnam (16 cas et 14 déces) et enfin 'Egypteddd et 16 déces).

Mise a part 'Egypte, la mortalité en Asie est gasde 60% en novembre 2006, a 84% en
2009. Cette augmentation pourrait étre liée a esestance accrue au Tamiflu, déja observée
notamment au Vietnam, voire & une virulence plagés du virus H5N1.

Le mystére de la vaccination « préventive » en Chin en Indonésie, au Vietnam et en
Egypte

Le « SRAS » a peine résolu, la propagation rapaléépidémie de grippe aviaire, dans le
Sud-Est asiatique, va mettre une nouvelle foiselstign des crises sanitaires en République
Populaire de Chine au centre des préoccupationsexigsrts. Début 2004, le quotidien
britanniqueTime faisait d’ailleurs état de témoignages de joustedi chinois, affirmant que
le gouvernement cachait I'existence de contaminatimimaines.

Tandis que ces accusations étaient qualifiéesradigponsables et sans fondement » par
Pékin, une équipe de télévision francaise de Ianehlarance 2 fut obligée, début février 2004,
d’interrompre son reportage, alors gqu’elle filmdés opérations de vaccination de volailles
dans la commune de Changping, au nord-ouest dltale chinoise.

Ce sujet est, il est vrai, particulierement semsiibur les autorités chinoises, puisque la
vaccination massive des volailles dans leur pagd &it I'objet, quelques jours auparavant,
d’un article critique paru dans la revue britaneigie New Scientist

Apres l'abattage de tous les poulets d’Hongkongtine a arréter I'épisode de grippe
aviaire H5N1 en 1997, les producteurs de Chine digéréle auraient en effet commencé a
vacciner massivement leurs volailles, avec un veadiase de virus H5N1 inactive.

Or, les souches virales qui sévissaient en Corée ®ietnam, en fin d’année 2003, début
2004, étaient tres similaires. Klaus Stohr, respblesde la grippe a 'OMS, a ainsi reconnu
gue «des échantillons prélevés au début de I'année éerrmiontenaient exactement la méme
souche», sans en dire plus sur leur origine, tandis daes leurs commentaires, d'autres
experts ont suggéré qu'il s'agissait de la RépudlRRppulaire de Chine.

Deés lors, ces campagnes de vaccination massiveeaur@u l'effet contraire de celui
escompté, facilitant la diffusion insidieuse duugir qui aurait pu gagner en virulence par le
jeu de mutations favorisées par la vaccination.

Selon leNew Scientistcette vaccination massivepeurrait avoir été une erreur. Si le
vaccin ne correspond pas bien au virus, le virustm®ntinuer a se multiplier alors que la
plupart des animaux ne montrent aucun signe dedliadie » !

On peut se demander comment un vaccin élaborétia gfane souche ancienne pourrait
bien correspondre au virus qui aura, entre tempbj segulierement de nombreuses
mutations !

Tout en récusant cette accusation « totalementaaiex dénuée de preuves », Pékin
commencera cependant a admettre que, dans un gagaccomme le sien, des « problémes
de communication » entre les responsables locanatemaux puissent se manifester, comme
lors de la notification des cas de SRAS un an avaaut.

Faits marquants
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» La Chine a lancé une massive campagne de vaccirggices poulets dés la fin 1996
et I'a poursuivie en 2004 puis en a lancé une nitejvavec I'accord de la FAO et de
'OMS en 2006.

> Vietnam, Indonésie et Egypte ont également vadeiné volailles depuis 2 005.

> Les souches virales retrouvées chez les poulet€aBe et au Vietnam, en fin
d’année 2003, début 2004, étaient identiques asetintenues dans le vaccin chinois
utilisé des la fin 1996.

> Aprés des abattages en masse et des campagnescceati@an ciblées, cette
« premiere vague » semble maitrisée en mars 20fpkr@dant, des le mois de juin, de
nouvelles flambées sont signalées en Thailande étednam.

» Dans le cadre de la découverte de la contaminalesnpremiers élevages en Inde,
Kalyan Banerjee, ancien directeur de l'Institutiora! de virologie et membre du
comité gouvernemental indien sur le bio-terrorisma, pas hésité a déclarer que le
virus H5N1 «pourrait avoir été introduit délibérément. » Il en est de méme pour
Leonid Ivachov, ancien chef de la Direction de damération militaire internationale
du ministére russe de la Défense et président Aleadémie des problemes
géopolitiques, pour qui toutes les épidémies adetsiebnt été créées dans des
laboratoires. «es médecins militaires détiennent la formule derdlaumonie atypique
qui a donné naissance au virus. La grippe aviaireégalement une origine
artificielle ». Cet expert en géopolitique ajoute méme gugelen les renseignements
ameéricains, d'ici 2015, quelque 3 milliards de memses seront "de trop”, notre
planéte s'attend ainsi a une surpopulation."L'aation" des différents virus
susceptibles de déboucher sur la mort massive de get une stratégie globale
destinée a réduire la population de la plangte

7°) La pandémie porcine H1N1

The New England Journal of Medecicigit le cas dramatique d'un jeune conscrit araéri
vacciné contre la variole et d'autres maladieguetdécéda tres rapidement de SIDA apres
avoir développé une vaccine généralisée. Le bimsahté pratiqué juste avant ce marathon
vaccinal était strictement normal biologiquementletiguement. Cette revue cite dans son
article les conclusions de Robert R. Redfield &t sallaborateurs du "Walter Reed Army
Institute of Research - Departement of Virus Desgas «Ce cas montre que la primo-
vaccination antivariolique des personnes porteusksvirus du SIDA pose le risque que le
vaccin déclenche la maladie et que les vaccinatiomgdtiples puissent accélérer le
développement du SIDA. De plus, ce cas soulévejuEstions préoccupantes quant a la
sécurité ultime des vaccins clonés sur virus vaadailans les pays en voie de développement
dans lesquels le SIDA se propage de plus erf.dRabert R. Redfield conclut méme On
peut donc s'inquiéter tout particulierement de didwalité que des vaccinations multiples,
d'ou résulteraient une activation des cellules Tuetaccroissement d'interleukine 2, aient
accéléré le développement du SIDA chez ce patiéaf, The New England Journal of
Medecinevol. 316, numéro Il du 12 mars 1987).
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